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W TROSCE O TOLERANCJE W WYCHOWANIU-MYSLI | PRACA Z DZIECKIEM
JANUSZA KORCZAKA

W artykule opisano problemy zwiqzane z brakiem tolerancji w okresie zycia Janusza Korczaka, znanego
pedagoga ktéry wprowadzit wiele innowacyjnych metod wychowawczych i opiekuriczych. Autor
koncentruje sie w zarysie na aksjologicznych kontekstach wychowania do tolerancji na przyktadzie
twdrczosci Korczaka. Poprzez jego rézne opowiesci dla dzieci przybliza poprawne rozumienie tolerancji
i wymienia czynniki, ktére ogrywajq wazngq role w budowaniu wiezi, w integrowaniu jednostek i grup
w cafosci zdolne do realizacji celéw ponadjednostkowych. Zaznacza, ze bez tolerancji nie moze byc¢
przyjazni, mitosci, wspdtpracy, wspdtdziatania czy nawet wspdtistnienia. Wychowanie do tolerancji jest
warunkiem koniecznym konstruowania nowego, lepszego swiata opartego na bezkonfliktowych relacjach
tworzqcych spoteczny klimat bezpieczeristwa i mozliwosci rozwojowych.

Autor koncentruje sie na wytrwatej pracy Korczaka z dziecmi w okresie Il wojny Swiatowej. Opisuje
jego nowatorskie metody i sposoby stosowania tolerancji w procesie wychowania i edukacji dziecka,
ktére pomimo sporego uptywu czasu sq nadal aktualne.
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Wprowadzenie

~Wychowanie to nie jest mila zabawa,
a zadanie, w ktore nalezy wlozy¢ kapitat
ciezkich przezy¢ i my$li”

Janusz Korczak

Piszac te stowa Janusz Korczak zapewne nie prze-
widywal, jak ciezkie przezycia i mysli bedzie musiat
wlozy¢ w wychowanie w momencie, kiedy stanie
przed egzaminem dla wychowawcy najtrudniejszym.
Jego zycie byto $wiadomym wyborem wartosci, ktore
nie tylko uznawal i sam realizowal, ale takze przeka-
zywal w praktycznej realizacji procesu wychowania,
zarébwno w oddzialywaniach bezposérednich jak i
posrednich. Pierwsze to bezpos$rednia praca z dziec-
kiem, towarzyszenie mu w codziennych trudach
zycia, wspomaganie jego zdrowia, umystu, emocji.
Drugie to ksigzki, opowiadania, eseje, rozprawy peda-
gogiczne, odczyty, pogadanki. Te zréznicowane formy
przekazu zespala klamra aksjologiczna, ktorg stano-
wig wartosci dla Korczaka najwazniejsze. Wérod nich
szczegdlne miejsce zajmuje tolerancja. Bez toleran-
cji nie ma akceptacji innych ludzi, nie tylko obcych,
réwniez swoich, bo przeciez kazdy czlowiek, takze
dziecko, ma swoje marzenia, plany, dazenia, czesto
wyjatkowe, niepowtarzalne. Nie mozna ich zrozumie¢
bez tolerancji. Tolerancji np. dla odmiennosci sposo-
béw myslenia korczakowskich bohateréw literackich,
krola Maciusia czybankruta Dzeka, ktorych przerosta
rzeczywisto$¢, z jakg musieli sie zmierzy¢ by realizo-
wacé swoje marzenia. Tolerancji takze dla tych, ktorzy
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ich zawiedli, nie dlatego, ze byli Zli, tylko po prostu
inni. Mieli inne cele, warto$ci, inaczej postrzegali ota-
czajacy $wiat, a w niej matych reformatordw.
Tolerancja jest wazna w budowaniu wigzi, w inte-
growaniu jednostek i grup w calo$ci zdolne do reali-
zacji celéw ponadjednostkowych. Bez tolerancji nie
moze by¢ przyjazni, mitosci, wspotpracy, wspotdzia-
tania czy nawet wspolistnienia. Korczak rozumial to
doskonale, stad w jego pedagogicznych przekazach nie
ma jakiegokolwiek miejsca na nieakceptacje drugiego
czlowieka, dlatego ze jest maly a nie duzy, biedny a
nie bogaty, chory, a nie zdrowy. Co zatem musial czu¢
Stary Doktor prowadzac swoich wychowankéw na
spotkanie z najbardziej jaskrawym przejawem nieto-
lerancji nacechowanej nienawiécia i pogarda dla dru-
giego czlowieka, tak wielka, ze pozwalala oprawcom
przekracza¢ granice czlowieczenstwa w stosunku do
tych, ktorym je odbierali, ale takze i w stosunku do
samych siebie? Tego nigdy si¢ nie dowiemy. Natomiast
nie wolno nam zapomina¢ o tym, co wiemy o nim i o
jego dokonaniach, a zwlaszcza o warto$ciach, ktore
przekazywal i ktére nadal zachowuja swoja aktual-
no$¢ w swietle zagrozen wspolczesnego $wiata i trud-
nych wyzwan systemu wychowania. W tym réwniez,
czy nawet przede wszystkim o wartosci tolerancji dla
budowania harmonijnego, przyjaznego $wiata.
Aksjologiczne konteksty wychowania do toleran-
cji. Wychowaniedziecka jest zlozonym i dlugotrwa-
lym procesem, rozpoczyna sie juz od momentu jego
przyjécia na $wiat, a konczy wraz z dorostoscia, kiedy
to zastapi go samowychowanie. Gléwnym celem tego
procesu jest przygotowanie dziecka do podejmowania
obowiagzkow rdl dorostych i radzenia sobie z nimi w
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sposdb zgodny z powszechnie akceptowanymi stan-
dardami. Proces ten realizuje si¢ poprzezwzrastanie
do coraz pelniejszego Zycia, czyli do coraz bardziej
$wiadomego ponoszenia pelnej odpowiedzialnosci za
swoje czyny oraz do coraz bardziej samodzielnegora-
dzenia sobie bez pomocy opiekunéw. Podstawowym
srodowiskiem wychowawczym jest rodzina, a
poszczegolne szczeble edukacji maja za zadanie
wspomagaé jej dzialania poprzez wykorzystanie
odpowiednich metod i $rodkéw dydaktycznych oraz
wychowawczych.W efekcie dziecko nabywa kompe-
tencje do podejmowania i pelnienia rél spotecznych
w rodzinie, pracy, sasiedztwie, w kregach towarzy-
skich, organizacjach, stowarzyszeniach itp.

To nabywanie kompetencji do petnienia rél doro-
stych rozpoczyna si¢ bardzo wczesnie. Brzezinska
i Kaczan (Brzezinska, Kaczan, 2008, s. 22) pisza, ze
sposob wychowania dziecka od najmlodszych lat
w ogromnym stopniu decyduje o tym, na ile bedzie
ono przygotowane do radzenia sobie w Zyciu, do
podejmowania oraz efektywnego wypelniania zadan
okresu dorostosci poprzez wziecie petnej odpowie-
dzialnosci za swoja prace, dzieki ktorej bedzie dazy¢
do zaspokojenia waznych potrzeb, swoich i 0sob bli-
skich. Wedlug nich wychowaniejest zawsze interakcja
pomiedzy dzieckiem a opiekunem (dorostym), ktory
$wiadomie podejmuje wszelkie wysitki w kierunku
modyfikacji badz uksztaltowania pewnych wlasci-
wosci dziecka. Tak rozumiane wychowanie jest zwig-
zane z cechami opiekuna (doroslego)i z gotowoscia
dziecka do uczestnictwa w ofercie, ktorg przygoto-
wal, i w trakcie procesu opieki wypracowal dorosly
(Brzezinska, Kaczan, 2008, s. 22).

Przygotowujac taka ,oferte” dorosty musi opie-
ra¢ sie na podstawach ukierunkowujacych podejmo-
wane dzialania. Te podstawy sa wyraznie okreslane
we wszystkich definicjach procesu wychowania. I
tak np. wedlug Okonia wychowanie jest to ,$wia-
dome organizowana dziatalnos$¢ spoleczna, oparta na
stosunku wychowawczym miedzy wychowankiem,
a wychowawcg, ktorej celem jest wywolanie zamie-
rzonych zmian w osobowoséci wychowanka. Zmiany
te obejmujg zaréwno strone poznawczo-instrumen-
talng zwigzang z poznaniem rzeczywistoéci i umie-
jetno$cia oddzialywania na nig, jak i strone emocjo-
nalno-motywacyjng, ktéra polega na ksztaltowaniu
stosunku czlowieka do $wiata i ludzi, jego przekonan
i postaw, ukladu wartosci i celu zycia” (Okon, 1998,
5. 444-445).

Wychowanie zatem niemozliwe jest bez warto-
$ci. Mozna prowadzi¢ dyskurs pedagogiczny, na ile
wychowawca powinien te wartosci wprost wskazy-
waé, a na ile rozwija¢ u wychowanka kompetencje
stanowiacg podstawe prawidlowych wyboréw aksjo-
logicznych, czyli wyboréw zgodnych ze spotecznymi
oczekiwaniami i interesami. Natomiast faktem jest,
ze wychowanie jako dziatanie intencjonalne przygo-
towuje wychowanka do spotecznego funkcjonowa-
nia poprzez ksztaltowania postaw wobec wartosci i

norm, czyli sposobdw osiggania wartosci. Wsrod tych
postaw szczegolne znaczenie dla budowania struktur
spolecznych zajmuje postawa relatywizmu kulturo-
wego oparta na tolerancji.

Wedlug ,Stownika psychologii” autorstwa
A.M. Colmana (Colman, 2009, s. 791) tolerancja jest
to ,wlasciwos¢ polegajaca na umiejetnosci i goto-
wosci zaakceptowania zachowan innych” Podobnie
rozumiana jest tolerancja w socjologii. Jak podaje
P. Sztompka, oznacza ona ,akceptacje odmiennosci
kulturowej lub nawet traktowanie jej jako wartosci
wzbogacajacej repertuar sposobow zycia” (Sztompka,
2005, s. 256). Cytowany autor pisze (Sztompka, 2005,
s. 245), ze pojecie to zawiera w sobie wartosciowanie
o réznej mocy: od biernej akceptacji roznych kultur
wyrazajacej przyzwolenie na ich istnienie i prawo do
odrebnosci, az do czynnej afirmacji réznorodnosci
kulturowej opartej na dostrzeganiu w nich pozytyw-
nych wartosci, ktdre trzeba podtrzymywac i umac-
nia¢. Ta ostatnia postawa wyraza nie tylko zgode na
istnienie roznorodnosci kulturowej, ale réwniez prze-
konanie o ich réwnowartosci.

Tolerancja dotyczy nie tylko problemu akceptacji
badz nieakceptacji réznic kulturowych, ale réwniez
indywidualnych cech i zachowan odbiegajacych od
powszechnie uznawanych standardéw. W tym zna-
czeniu tolerancja odnosi si¢ do postaw wobec rdznic
indywidualnych, takich jak orientacja polityczna,
$wiatopoglad, stan zdrowia i wszelkie odchylenia od
normy psychofizycznej.

Tolerancja, jak wiekszo$¢ poje¢ odnoszacych sig
do wspdlistnienia roznych cze$ci w systemie spo-
tecznym, nie jest tatwa do jednoznacznego przeloze-
nia na potrzeby procesu wychowania. W spoteczen-
stwach nowoczesnych o strukturze demokratycznej
nie ma zadnych watpliwo$ci, ze wychowanie powinno
ksztaltowa¢ w podmiotach wychowywanych postawe
szacunku dla odmiennosci kulturowych i indywi-
dualnych, opartg na dostrzeganiu w tych réznicach
mozliwoéci wzbogacania wzajemnych interakeji.
W przelozeniu na praktyke oznacza to szacunek
np. katolikéw dla wyznawcéw islamu, a 0séb zdro-
wych — w stosunku do chorych i niepelnosprawnych.
Problemy pojawiajg sie wowczas, kiedy idziemy dalej
i pytamy, jak ma si¢ szacunek wobec wartosci islamu
do postawy wobec agresji i przemocy w dzialaniach
ekstremistow islamskich czy tez do nieuzasadnione;j
obiektywnie roszczeniowosci ze strony niektorych
0so6b niepelnosprawnych. Sg to pytania o granice
tolerancji wyznaczane jej marginesem. Margines tole-
rancji okresla obszar, w ktérym przekraczanie usta-
lonych norm nie jest postrzegane jako zagrozenie dla
grupy i w zwigzku z tym nie wywoluje jeszcze sankgji.
Trzeba jednak pamigtaé o tym, Ze margines ten zmie-
nia si¢ w zaleznosci od wielu czynnikéw, w tym od
pozycji spotecznej jednostki przejawiajacej zachowa-
nia dewiacyjne. Historia uczy, ze takie ,,rozszerzenie”
marginesu swobody w odniesieniu do przywdédcow
totalitarnych kosztowato ludzko$¢ miliony istnien.
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Podsumowujac, wychowanie do tolerancji jest
warunkiem koniecznym konstruowania nowego, lep-
szego $wiata opartego na bezkonfliktowych relacjach
tworzacych spoleczny klimat bezpieczenstwa i moz-
liwosci rozwojowych. Wazne jest jednak by postawa
tolerancji byta oparta na mocnych podstawach aksjo-
logicznych umozliwiajacych rozréznianie dobra od
zta, tak w wymiarze jednostkowym jak i spotecznym.
To budowanie fundamentu aksjologicznego wycho-
wankow w duzej mierze zalezy od kompetencji psy-
chospotecznych wychowawcy, przy czym w réznych
warunkach spotecznych moze by¢ ono utrudnione
w mniejszym lub wigkszym stopniu. Janusz Korczak
nalezat do tych wychowawcéw, ktérych zycie i dzia-
talno$¢ pedagogiczna przypadla na czasy niesprzyja-
jace tolerancji.

Korczak w kregu problemow nietolerancji swoich
czaséw. Zycie Korczaka przypadlo na bardzo trudne
czasy wielorakiej nietolerancjii pomimo, Ze na wszyst-
kich mozliwych frontach zwalczat takie postawy, jego
droga zakonczyla si¢ przed krematoryjnym piecem —
symbolem najwickszej jakg mozna sobie wyobrazi¢
nienawisci i pogardy dla drugiego czlowieka. Nie po
raz pierwszy do$wiadczal postaw nietolerancji, cho-
ciaz z pewnoscig nigdy nie w realiach az tak straszli-
wie dramatycznych.

Janusz Korczak to pseudonim literacki. Wezesniej,
zanim ten pseudonim przyjal, maly Henryk
Goldszmit wychowywat sie w rodzinie zydowskiej
o korzeniach inteligenckich (dziadek byt lekarzem,
ojciec — prawnikiem). To wlasnie tutaj przyszly Stary
Doktor uczyt si¢ rozumienia znaczenia tolerancji.
Rodzina Goldszmitéw zwigzana byla z zydowskim
ruchem ,haskala” propagujacym idee o$wieceniowe.
Tworzacy go Zydzi glosili hasta pojednania narodéw
i ich zgodnej wspotegzystencji na wspdlnej ziemi
(Binczycka, 2009, s. 12). W takiej atmosferze toleran-
cji i gotowosci do integracji wzrastal przyszly Janusz
Korczak, uczgc si¢ szacunku do drugiego cztowieka,
niezaleznie od jego narodowosci czy wyznania.

Zderzenie z postawami przeciwstawnymi nasta-
pito jednak bardzo szybko. Poczatki jego szkolnej
edukacji siegaja potowy lat 90-tych XIX stulecia, w
Warszawie, czyli w 6wczesnym zaborze rosyjskim,
znanym z ostrej, restrykcyjnej rusyfikacji w ramach
systemu edukacyjnego. Maty Henryk w wieku o$miu
lat trafia do szkoly poczatkowej Augustyna Szumuly,
w ktorej bicie i upokorzenie dziecka jest codzien-
noscig. Przezywal to tak mocno, ze rodzice wkrotce
musieli go stamtad zabra¢, aledo$wiadczona trauma
pozostawila w jego psychice trwalyslad i w konse-
kwencji zaznaczyta sie w jegospojrzeniu na problemy
wychowawcze (Dauzenroth, 2012, s. 17).

Wiek XIX to w Polsce z jednej strony czasy nie-
tolerancji wobec polskosci na ziemiach polskich, a
z drugiej — nietolerancji wobec mniejszosci religij-
nej w spoteczenstwie wieloreligijnym o stosunkowo
mocno ugruntowanych postawach relatywizmu kul-
turowego.
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Korczak dorastajac stawal sie coraz bardziej $wia-
domym uczestnikiem rzeczywistoéci spolecznej, w
ktorej nietolerancja wobec odmiennosci byta codzien-
noscig. Zdawal sobie sprawe, ze w najwigkszym
stopniu dotyczyla ona dziecka ze wzgledu na jego
naturalng dla wieku bezbronno$¢. Zaréwno dziecka
zydowskiego jak i polskiego, zwlaszcza woéwczas,
kiedy nie moglo ono otrzymywac nalezytego wspar-
cia dorosltych. Wsparcia medycznego, bytowego, ale
takze psychicznego i moralnego. Takich dzieci byly
pelne 6wczesne ulice, dzieci zaniedbanych z powodu
pijanstwa dorostych i ich demoralizacji, albo bezrad-
nosci uniemozliwiajgcej zapewnienie funkcjonalnosci
rodziny. I w jednym i w drugim przypadku rodziny
popadaly w nedze, a dzieci musialy szybko dorastac i
szuka¢ sposobéw zdobycia srodkéow do przetrwania,
nierzadko réwniez dla calej rodziny. Korczak, lekarz
i pedagog, szuka sposobow, jak im pomoc. Chce
pomagac zaréwno dzieciom polskim jak i zydowskim,
ktore dzieli kultura, ale taczy Zycie na wspolnej pol-
skiej ziemi oraz tragizm loséw dziecka pozbawionego
opieki, bitego, ponizanego i wykorzystywanego przez
dorostych, przede wszystkim w charakterze nisko
oplacanej sily roboczej. Wychowany w wielokulturo-
wosci wie, ze wazne jest niepozbawianie dziecka jego
korzeni siggajacych tradycji wielu pokolen wstecz, ale
réwnie wazne jest wychowanie w tolerancji umozli-
wiajgce budowanie pozytywnych wiezi z jednostkami
i grupami o korzeniach kulturowo i religijnie odmien-
nych.

Korczak jest na ziemi polskiej pionierem wycho-
wania instytucjonalnego, placéwek o zupelnie innym
charakterze niz wczesniejsze przytulki dla dzieci
osieroconych. Zorganizowane przez niego placéwki
maja charakter stricte wychowawczy, przy czym
wychowanie jest integralng czescig systemu wspie-
rania rozwoju dziecka: rozwoju psychicznego, spo-
fecznego, emocjonalnego, ale i fizycznego. Nie znaczy
to, ze dla Korczaka wychowanie instytucjonalne jest
forma opieki optymalnej, jest ono tylko i wyltacznie
dzialaniem zastepczym w przypadkach, kiedy rozwdj
dziecka w jego naturalnym $rodowisku jest zagro-
zony bardzo powaznie i nie jest mozliwa poprawa tej
sytuacji. Wazne jest wowczas, by organizacja opieki
instytucjonalnej w jak najwigkszym stopniu kompen-
sowala dziecku brak srodowiska rodzinnego.

Instytucje calkowitej opieki nad dzie¢mi pozba-
wionymi opieki rodzinnej organizuje Korczak
oddzielnie dla dzieci polskich i oddzielnie dla Zzydow-
skich. Taki podzial, z pozoru segregacyjny, jest jednak
mocno uzasadniony 6wczesnymi realiami, jak i celami
wychowawczymi wytyczanymi przez Korczaka. Nie
chce pozbawia¢ wychowankow cigglosci kulturowe;j
zwigzanej z pochodzeniem, wierzac jednoczeénie, ze
w wielokulturowym panstwiemozliwe jest harmo-
nijne wspolistnienie réznych grup. Warunkiem jest
wychowanie do tolerancji i pod tym wzgledem w
domach opieki nie ma zréznicowan w zaleznosci od
tego, czy dotyczy ono dzieci polskich, czy zydowskich.
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Domy wychowania do tolerancji. Korczak wycho-
wanie do tolerancji wyniost z domu rodzinnego,
a do$wiadczanie nietolerancji wobec reprezentowanej
kultury zydowskiej musiato utwierdza¢ go w przeko-
naniu, Ze jest to jeden z najwazniejszych warunkow
budowania nowego tadu spolecznego. Prébowat wigc
stworzy¢ system pracy z dzie¢mi, ktéry bytby oparty
na partnerstwie, tolerancji, samorzadnych instytu-
cjach oraz na pobudzaniu samowychowania. (Janusz
Korczak, 1994 s. 222).

Pomyst realizacji opieki i wychowania dzieci opra-
cowywal przez wiele lat,réwniez w czasie pobytow
poza granicami kraju. Idei tej pos$wiecil cale zycie.
W jednym z listow, napisanych do swojego ucznia
i przyjaciela Zylbertala, (30.03.1937) pisal:,Przy-
pominam sobie chwile, kiedy postanowilem nie
zaklada¢ wlasnego domu. Bylo to w parku koto
Londynu. Niewolnik nie ma prawa mie¢ dzieci....Za
syna obralem idee stuzenia dziecku i jego sprawie”
(Barszczewska, Milewicz, 1989, s. 163).

Decydujac sie na tworzenie instytucji wychowaw-
czychKorczak byt swiadomy tego, ze ,,zaden najlepszy
zaktad opieki nie moze konkurowac z najbiedniejszym
i najgorszym domem rodzinnym” Rodzina,nawet ta
niefunkcjonalna, patologiczna, ma swoja naturalng
i niepowtarzalng atmosfer¢ oddzialywania wycho-
wawczego, podczas gdy w zakladzie trzeba dopiero
ja wytworzy¢é za pomocg ,sztucznych zabiegdw”
Dlatego staral sie udoskonala¢ wszystko, co bylo w
zasiegu jego mozliwosci po to, by dom mieszkalny
stal si¢ przyjemniejszym i bardziej dostosowanym
do potrzeb dziecka (Barszczewska, Milewicz, 1989,
s. 120-121).

Stary Doktor pracowat catymi dniami, wykonywat
rézne obowigzki opiekuna, nauczyciela, wychowawcy
i lekarza, obserwowal zachowania dzieci, pomagal im
niemalze w kazdej waznej dla nich potrzebie. Zawsze
szukal optymalnych rozwigzan, czesto w tym celu
sporzadzal notatki, analizowal rozne zdarzenia, przy-
padki poszczegdlnych dzieci. Poprzez codzienny kon-
takt z wychowankamimogl dostrzega¢ ich potrzeby.
Stworzyl niepowtarzalny zastepczy i jedyny w swoim
rodzaju ,,rodzinny” dom dla sierot, ktory byt przykta-
dem do nasladowania réwniez dla innych tego typu
placowek wychowawczych w okresie miedzywojen-
nym dwudziestego wieku.

Jednym z wychowawcdéw wspolpracujacych z
Korczakiem byt Zalmen Wassertzug.Odbywajac
staz w Domu Sierot, w trakcie pracy, dostrzegl wiele
nowych elementéw wychowawczych jak np.wpro-
wadzenie przez Korczaka i funkcjonowaniesystemu
demokratycznego opartego na tolerancji,widocznego
w dziataniach i zachowaniach zaréwno wychowaw-
cow — opiekundw jak i dzieci. Kazdy z wychowaw-
cow zglaszal wlasne uwagi na temat pracy w Domu
Sierot, po czym wspdlnie w grupie dyskutowano
nad rozwigzaniem problemow.Idealem Korczaka
byto m.in. wyzwolenie dziecka spod dyktatury doro-
stych, aczkolwiekczestokro¢ w razie kapryséw swoich

wychowankéw, dziatal stanowczo i bardzo surowo
(Barszczewska, Milewicz, 1989, s. 121).

Korczak wielokrotnie powtarzal, ze partnerstwo
jest wazne dlaintegracji, nie tylko miedzy wychowaw-
cami i wychowankami, ale takze pomiedzy samymi
wychowankami.Zaliczal je do podstawowych ele-
mentéw pedagogicznych, ktére sprzyjaja lepszemu
zrozumieniu innych czlonkéw zbiorowosci. Partner
w zabawie, w nauce, w potrzebie pomocy jest czyms$
wspanialym. Partnerstwo opiera si¢ na szacunku dla
drugiego cztowieka, a egalitaryzm wytwarza praw-
dziwa wiez, otwiera nowe mozliwosci wspolpracy,
wzajemnego poszanowania i wspotzycia w przyjaznej
atmosferze.

Partnerstwo wplywa bardzo pozytywnie na roz-
woj psychiczny i duchowy dziecka. W trakcie zabawy
partnerskiej uczy si¢ ono wspolpracy, zrozumienia,
szacunku dla drugiego uczestnika. Wypracowuje
wazng umiejetno$¢ funkcjonowania w grupie,akcep-
tacji innych i zarazem doswiadczaniaakceptacji z ich
strony.

Korczak przypisywal duze znaczenie uwzgled-
nianiu réznic indywidualnych pomiedzy uczest-
nikami Zycia grupowego. Obserwowal dzieci, ich
zachowanie, zabawe,sposob odbierania informacji,
komunikowania si¢ z réwiesnikami, z wychowaw-
cami. Dbatl o ich zdrowie, zaspokajanie wszystkich
waznych potrzeb, nawet potrzebywlasciwego, noc-
nego odpoczynku. Po licznych obserwacjach doszedt
do wniosku, ze kazde dziecko potrzebuje innego
czasowo cyklusnu, co oznaczalo, ze dzieci wstawaly
o réznych godzinach. Dla tych wstajacych wczeséniej,
przygotowal specjalng pétke,na ktérej umiescit sze-
reg réznych ksigzek, po to, bymogly sobie poczyta¢
i zarazem nie przeszkadza¢ innym w nocnym odpo-
czynku.Doktor réwniez stwierdzil na podstawie
swoich obserwacji, ze dziecko machwile, w ktorych
zachowuje si¢ w odmienny sposéb. By¢ moze ma to
zwigzek z jegozdrowiem, np. potrzebuje ono krot-
kiego odpoczynku po zabawie lubzwyczajnie bycia
na osobnosci.Czasamidziecko moze réwniez odczu-
waé powazniejsze dolegliwosci zwigzane ze swoim
zdrowiem. W jednym i drugim przypadku nalezy
mu stworzy¢ warunki dla odpoczynku i regeneracji
sit. W tym celuKorczak przygotowalspecjalnemiej-
sce odpoczynku natzw. kanapie, ktora postawit w sali
rekreacyjnej. Troszczac sie o swoich wychowankow,
Korczak lubil takze zartowac i stosowal rézne spo-
soby, aby wprowadzi¢ wszystkich w wesoly nastroj,
np. teatrzyk cieni w Pruszkowie, konkursy obiera-
nia kartofli, zaimprowizowana orkiestra na kolo-
niach letnich, udzial w zabawie w ,ciuciubabke” i
wiele innych.Kochat kazde dziecko, zar6wno zdrowe
jak i chore, zadal, aby wychowawca nie brzydzit sie
brudu i biedy, aby byl blisko swojego wychowanka
i w razie potrzeby chronit je przed cigzkim prze-
zyciem. Jak mawial,, dziecko i tak zostalo skrzyw-
dzone poprzez zamieszkanie w sierocincu, tym
bardziej wychowawca powinien obdarzy¢ je jak naj-
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wiekszg milodcig” (Barszczewska, Milewicz, 1989,
s. 132-133).

Jako opiekun i wychowawca Korczak chetnie
uczestniczyl w pracach fizycznych. Na co dzien czesto
zaktadalzwykly, szaryroboczy fartuch.Uczyl dzieci
wykonywania nie tylko prostych prac domowych,
ale tez i innych bardziej skomplikowanych, przy
tym zwracal uwage na oszczedne wykorzystywanie
materialéw.Do kazdego dziecka podchodzil z wielka
troska i checig niesienia pomocy. Wyznawal zasade
pedagogiczng, Ze ,wychowawca nie powinien si¢
wywyzszac¢ ponad dziecko’, (Barszczewska, Milewicz,
1989, s. 123-124). Zerubawal Gilead opisuje zacho-
wanie doktora przy powitaniu z dzie¢mi. ,W chwili
tej twarz jego rozjasnita sie, znowu wesolo zartowat,
a oczy jego usmiechaly sie figlarnie. Jak dobry ojciec
chodzil od jednego do drugiego — tego pogtaskal po
ostrzyzonej glowie, tamtego uszczypnal w policzek,
trzeciemu szepnal co$ do ucha...”(Barszczewska,
Milewicz, 1989, s. 246).

Jedna z podstaw wychowania realizowanego przez
Korczaka bylo zaufanie. Pisal: ,,Jeéli dziecko zawierza
ci tajemnice, ciesz si¢, bo jego zaufanie — to najwyz-
sza nagroda, najlepsze $wiadectwo. Ale nie wymuszaj
ani podstepem, ani grozbg — wszystkie sposoby beda
jednakowo niegodne — nie zbliza, raczej oddala cie
od wychowania” (Chymuk, 2009, s. 53). Poprzez sza-
cunek dla wychowankéw Korczak ,,dawal swiadectwo
swej ogromnej pokory wobec wielkiej tajemnicy, jaka
jest czlowiek, ktory swa obecnoscig stanowi zada-
nie. Skupia¢ nalezy si¢ nad nim ze szczeg6lng uwaga,
gdyz w kazdym czlowieku jest jego caly $wiat. Jedyna
droga wydaje si¢ dialog wynikajacy z glebokiego zro-
zumienia, dialog w znaczeniu spotkania dwoch sen-
séw, komunikowania dwoch sposobdéw pojmowania
rzeczywistosci” (Rudnicki 2011, s. 11). Wychowanie
musi zatem przygotowa¢ do dialogu opartego na tole-
rancji tego odmiennego od wlasnego sensu, czy spo-
sobu komunikowania percypowanej rzeczywistosci.

Partnerstwo, dialog, akceptacja, zaufanie to
podstawy ksztaltowania postawy tolerancji wobec
odmiennosci charakteryzujacych drugiego czlowieka.
Korczak dostrzegal nie tylko problemy réznic kultu-
rowych, ekonomicznych i religijnych, ale réwniez
biologiczno-medycznych. Od odzyskania niepodle-
glodci na ziemiach polskich rozwijalo si¢ wychowa-
nie i ksztalcenie dzieci uposledzonych. Tworczyni
pedagogiki specjalnej, Maria Grzegorzewska zapro-
sita do wspotpracy takze Janusz Korczaka. W zalozo-
nym i kierowanym przez nig Panstwowym Instytucie
Pedagogiki Specjalnej prowadzila az do wybuchu
II wojny $wiatowej otwarte wyklady pod tytutem
»Zasady wychowania w internatach” (Chymuk, 2009,
s. 19). Grzegorzewska w swoich wspomnieniach
o Korczaku podkreélata, ze bylo w nim to, co dla
wychowawcy jest najwazniejsze, tzn. umiat ,,zobaczy¢
prawdziwe, nie ksigzkowe dziecko z cala jego rozno-
rodnoscig i zrozumie¢ je”. (Barszczewska, Milewicz,
1989, s. 226-227).
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A jednak wiasnie w odniesieniu do dzieci upo-
$ledzonych pojawia si¢ pewna rysa w korczakowskiej
bezwarunkowej milosci i opartej na niej tolerancji dla
wszelkich odmienno$ci. Zofia Szymanska zauwaza,
ze milosci, a nawet tolerancji zabraklo w podejsciu
Korczaka do dzieci tzw. specjalnej troski, w tym ner-
wicowcdw, psychopatéw, dotknietych urazami osrod-
kowego ukladu nerwowego. Takie ,,niedostosowane”
dzieci byly usuwane z Domu Sierot, jako ,ucigzliwi
przybysze” na podstawie sadu, orzeczenia innych
wychowankow. Wedlug Korczaka spokéj domu byt
wazniejszy niz jednostka trudna, z ktora wszyst-
kie dzieci mialy ciagly problem. Chcial, by kazde
przebywajace tam dziecko czulo sie jak najlepiej
(Barszczewska, Milewicz, 1989, s. 227-229). Nie byt
w stanie w jednej placdwce pogodzi¢ potrzeb dzieci
o normalnym rozwoju oraz odbiegajacych od normy
psychofizycznej. W obliczu tego nierozwigzywalnego
w tamtych czasach konfliktu, wybieral chronienie
wiekszosci nie odbiegajacej od tych norm. Zapewne
nie byly to dla niego decyzje fatwe, niemniej w warun-
kach braku jakichkolwiek podstaw metodycznych dla
realizacji wychowania integracyjnego, wydaje sig, ze
konieczne.

Refleksje koticowe. Jedna z najwiekszych zastug
Korczaka, bylo zorganizowanie pracy zespotu dzie-
cigcego, stanowigcego fundament dlaspotecznego
funkcjonowania dorostej jednostki zaréwno w pracy
jak i w zyciu osobistym. Opart go na zasadach demo-
kratycznych, na tolerancji i szacunku dla drugiego
czlowieka. Traktowat kazde dziecko jednakowo, z sza-
cunkiem,mito$cig, cieptem, po$wieceniem.Dazyt do
tego, by pobyt w instytucji byt tylko etapem poprze-
dzajacym zycie dorosle dobrej jakosci ze wzgledu na
efekty dokonanej tam socjalizacji. Zwracal uwage na
indywidualno$¢ dziecka, ktéra powinna by¢ powia-
zana z modyfikacja i elastycznosécig programu edu-
kacji. Uwazal, ze nauczyciel powinien mie¢ wplyw na
podejmowanie dzialan na miare mozliwosci dziec-
ka,uwzgledniajacych jego indywidualne predyspo-
zycje i mozliwosci percepcyjne (Skibska w: Denek,
2013, s. 344). Efektem takiej edukacji mial by¢ czto-
wiek rozumiejacy siebie i innych ludzi, otwarty na
potrzeby tych innych, przyjazny, gotowy do wspoél-
dzialania opartego na partnerstwie. Wszystkie te war-
tosci s wciaz bardzo duzym wyzwaniem dla wspoél-
czesnych wychowawcow, podobnie jak tolerancja, bez
ktérej niemozliwe jest ich osiaganie.

Tolerancja nalezy do tych wartosci, ktorych odrzu-
cenie powodowalo wiele zta we wszystkich epokach i
we wszystkich szeroko$ciach geograficznych. Wiele z
tych konsekwencji przeszlo juz do zamierzchlej histo-
rii, inne wciaz sg dos§wiadczane przez rézne narody,
grupy etniczne, religijne.

Od czaséw zakonczenia II wojny $wiatowej uply-
neto blisko 70 lat, po éwczesnej eksterminacji Zydéw
pozostala juz tylko pamie¢, szczegolnie Zywa w miej-
scach ich masowej zagtady. Majg one duze znaczenie
wychowawcze: przypominaja, ostrzegaja idlatego
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powinny odgrywac bardzo wazng role w wychowaniu
do tolerancji. Wspolczesny pedagog nierzadko staje
przed bramg oswiecimskiego obozu koncentracyj-
nego wraz ze swoimi wychowankami, tak jak w 1942
roku stangl przed nig Stary Doktor. Korczak mégt ura-
towac¢ wlasne zycie, nie skorzystal jednak z tej szansy.
Przeprowadzit powierzone swojej opiece dzieci przez
brame $mierci, prawdopodobnie z obawa, ze legna
za nig w gruzachtakze idealy, ktére im przekazywal.
Na szczescie tak si¢ nie stalo, wartoéci pedagogiki
Korczaka przetrwaly. I dlatego wspolczesny peda-
gog wprowadzajac swoich wychowankéw na teren

dawnego juz na szczescie hitlerowskiego obozu moze
im powiedzie¢, ze stoja na gruzach ideologii niena-
wisci i pogardy. Niestety, ideologii tych do konca nie
pochionely piece krematoryjne rozpalone ogniem
nietolerancji wznieconym przez nadludzi. Odrodzily
sie w wielu miejscach, takze w Europie. Wszystko to
uswiadamia, ze droga do tolerancji wcigz jest kreta i
wyboista, a problemy wspodlczesnego $wiata przeko-
nuja, ze nalezy szukaé jeszcze skuteczniejszych spo-
sobow wychowania do tolerancji, przy czym pomimo
uplywu czasu, pedagogika Korczaka wcigz moze by¢
w tym bardzo pomocna.
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Zbignev Chodkovski

ABOUT TOLERANCE IN EDUCATION — THOUGHT AND WORK WITH CHILDREN
BY JANUSH KORCHAK

The article presents the problems of intolerance in the period of Janusz Korczak life — a well-known pedagogue,
who introduced many innovative educational methods and child care. The author focuses on axiological contexts
of education for tolerance on the example of Korczak work.

The author also shows the correct understanding of tolerance and lists the factors that play an important
role in building ties in the integration of individuals and groups fully capable of achieving the objectives over
the human-being in Korczak's different stories for children. He points out that friendship cannot exists without
tolerance, love, collaboration, cooperation or even coexistence.

Education for tolerance is a necessary prerequisite constructing a new and better world based on conflict-free
relationship creating a social climate of security and development opportunities.

The author also focuses on the persistent work of Korczak with children during the Second World War. He describes
innovative methods and the use of tolerances in the process of child"s education, which, despite the passage
of time are still valid.

Key words: tolerance, education, health, cooperation, interaction.
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